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Trotz des erheblichen Volumens der Auslieferungspraxis und der aktiven Zusammenarbeit
der Staaten entstehen héufig Fragen nach der Regelung der einzelnen Aspekte und Fragen,
die mit verschiedenen Kollisionen verbunden sind, was die Realisierung dieses Instituts
unmoglich macht.

So sind in der Praxis einige Fille bekannt, wo die Auslieferung verweigert wurde auf den
Grundlagen, die in den internationalen Abkommen nicht vorausgesetzt wurden. So richtete
die Russische Federation die Auslieferungsanfrage des Morders vom Geschaftsmann Sergej
Krishan und seinem Sohn. Der Angeklagte wurde in der DDR verhaftet auf Grund der
Anforderungen Russlands auf seine Auslieferung. Die DDR fiihrte den Auslieferungsprozess
lange Zeit nicht aus, weil, wie es behauptet wurde, die Haftbedingungen in russischen
Untersuhungsgefangnissen den Weltstandarten nicht entsprechen. Dieser Grund fiir die Absage
der Auslieferung ist von der Auslieferungskovention, die die Zusammenarbeit im Gebiet der
Auslieferung reglamentiert, nicht vorgesehen.|[1].

In der Gerichtspraxis gibt es auch Félle, wenn die Auslieferung wegen der abgelaufenen
Frist.

So bei der Gerichtssache mit Ronnie Biggs im November 1997 verweigrte das oberste
Gericht Brasiliens die Anfrage Groauf die Auslieferung eines der bekanntesten englischen
Verbrechers. R. Biggs war ein Mitglied des Postzugsiibefalls 1963, bei dem etwa 50 Millionen
Dollar gestohlen wurde. Die Verbrecher waren verhaftet und vors Gericht gebracht. Dennoch
konnte Biggs schon nach 15 Monaten flichen und sich in Brasilien verbergen. Brasilien
verweigerte die Auslieferung, weil es zwischen beiden Staaten kein Auslieferungsvertrag
geschlossen worden war. In dieser Zeit heiratete Biggs eine brasilianische Biirgerin und
aus der Ehe kam ein Kind. Nach den brasilianischen Gesetzen kann einer nicht ausgeliefert
werden, bis sein Kind volljahrig wird. Als England seine Anfrage an Brasilien erneut richtete,
wurde sie nicht befriedigt aufgrund der Tatsache, dass die Frist eines Verbrechens nach 20
Jahren ablduft.

Fiir eine effektive Zusammenarbeit der Staaten und eine schnellere Ausfiihrung der
Auslieferung ist es notwendig, dass die innerstaatliche Behorden schnell und operativ miteinander
handeln und die notwendige Informationen umtauschen konnten. Die Zusammenarbeit der
innerstaatlichen Behérden durch das Sicherheitssystem in Deutschland und EU sieht folgenderweise
aus:

1) der Bericht iiber ein Verbrechen geht an

die Polizei

2) da wird die verdichtigte, angeklagte Person identifiziert; Strafverfolgung von einer
Person

3) die Daten werden ins deutsche SIRENE - Biiro weitergeleitet

4) Das Biiro sendet die Daten in den Zentralcomputer in Strasbourg
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5) Aus Strasbourg geht die Information ins Biiro aller Schengener Staaten

6) Das Biiro sendet Mitteilungen ins nationale Suchsystem

7) Aus dem Suchsystem bekommen bevollméchtigte Polizeiorgane die Information schon
am Ort [3].

Eins von den wichtigsten und am meisten dieskutierten Problemen des Auslieferungsprozesses
bleibt das Problem der Gewéhrleistung und der Realisierung der Menschenrechte.

Man kann einige Faktoren, die Diskussionen hervorrufen und bedeutend den Auslieferungsprozess
beeinflussen, ausgliedern:

1. die Moglichkeit die Todesstrafe anzuwenden

2. Personendiskriminierung

3. Folter oder sonstige menschenunwiirdige Behandlung und Bestrafung

4. Die Moglichkeit eine Person das zweite Mal fiir dasselbe Verbrechen zu bestrafen [2].

Die Notwendigkeit die Grundrechte und die Freiheit zu gewéhrleisten und die mit der
Kriminalitdt zu kdmpfen bringt ein Dilemma hervor, das in jedem Staat und in jedem
konkreten Fall zu 16sen ist: ob man den Kampf mit der Kriminalitdt bevorzugt oder den
Schutz des Angeklagten oder des Verurteilten von dem moglichen Verletzen der seiner Rechte
im Land, wohin er ausgeliefert werden muss, zu gewahrleisten?

Es ist oft ziemlich schwierig, die Antworten auf diese Fragen in jedem kokreten Fall zu
finden. Der Européische Gerichtshof fiir Menschenrechte in der Sache mit Jens Soring gegen
Grobetonte,dass die Européische Menschenrechtskonvention ist auf die Suche nach gerechtem
Gleichgewicht zwischen den Gesellschftsbediirfnissen und den Schutzanforderungen der Grundrechte
der Person. Bei dem Wachstum der Kriminalitdt verstirkt sie das Interesse aller Nationen
an Verhaftung der entflohenen Verbrecher. Die Schaffung der Asyle fiir Fliichtlinge fiihrt zur
Schidigung der Auslieferungsgrundlagen. [4].

So miissen die Staaten stindig den Auslieferungsprozess analysieren, damit die Fille,
wo seine Realisierung aus Mangel der ausreichenden Standartregulierung hinderlich wird
und weil es zu Kollisionen kommt, minimalisiert werden. Es soll nicht dazukommen, dass
bestimmte ungeloste Probleme den Kampf mit Kriminalitdt hindern und zulassen, dass die
Personen, die eine Straftat begehen, der Strafe nicht entgehen werden.
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